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De las muchas modificaciones introducidas en el ulumo tiempo al
Codigo de Procedimiento Civil, especialmente mediante las leyes
18 705 y 18.882, hemos creido convenicnte referirnos en esle articn-
lo a aquellas concernientes al ahora denominado abandono del pro-
cedimiento y a las que dicen relacién con el periodo de discusion en
el juicio ordinarie

Y ello en atenctdn a la confusidén que han creado las primeras v
la no aplicacién en la priactica de las segundas, segiun veremos en
cada caso

Pretendemos, en consecuencia, procurar una adecuada interpre-
tacién a proposito de los temas referidos, sin desconocer la enorme
cantidad ¢ importancia de otras materias que también han sufrido
modificacioncs con la reciente legislacion y que tampoco han mere-
cido una adecuada interpretacién o una correcta aplicacion. como
por gjemplo, a propdsito de las normas establecidas en los arls. 37
inciso 3° 158 N° 6, 165 N® 7, 192 inciso 2, 199 inciso 3 y 78] inci-
s0s 2°. 3% v 4°, entre otras.



A DEL ABANDONQ DEL PROCEDIMIENTO

Reglamentade en ¢l titulo 16 del hibro 1" del ¢ de P.C a propoésito
de disposiciones comunes a todo procedimiento, constiluye, en cuan-
to su naturaleza juridica, un incidente especial y, en cuanto su fun-
damentacién, una sancién procesal

En efecto. en el primer plano se trata de una cuestion accesoria
del juicio que requiere de especial pronunciamiento del tribunal

La resolucion que acoja tal incidencia pondrd término al juicio
estableciendo derechos permanentes en favor de las partes, constitu-
yendo por ello, sentencia interlocutoria de las caracteristicas expues-
tas y con todas las consecuencias inherentes a los efectos producidos.
cn especial en orden a los rccursos que resulta procedente 1nterponer
en su contra’ apelacidn vy casacion. ya sca en la forma o en el fondo
(arts. 187 v 766 inciso 2" del ¢ dc P (') Y constituye una sancion
procesal establecida para el demandante, sujeto principal de cuyo
cargo corre el impulso procesal. a través dcl cual se asegura la conii-
nuidad de los aclos procesales y su direccion hacia el fallo definitivo

FUNDAMENTOS DE LA INSTITUCION

Mediante el citado principio del impulso procesal. segun lo expuesto.
se provee a la continuidad del proceso lo que se obtienc a través de
una serie de actuaciones juridicas que unas veces afecta a las partes
otras al tribunal.

Fundamentalmentc las partes se encucntran gravadas con cargas
procesales que las conminan a realizar determinados actos. bajo
sanciones diversas. El tribunal coopera al desenvolvimicnto del jui-
cio regulando su desarrollo mediante actos de decisién contenidos en
las respectivas providencias judiciales dirigidas a su continuacién

Y la ley misma imponiendo en la actualidad la existencia exclu-
siva de plazos fatales en nuestro C de P.C.. regula y mantiene este
principio con miras al desarrollo mds dindmico y breve del proceso
{art. 64 del C. de P.C.).

El juicio marcha asi incesantemente impulsado por las partes o
por el tribunal hacia la dictaciéon de sentencia definitiva sin dete-
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nerse, saivo por acuerdo expreso o ticito de las partes, precluyendo
actuaciones previas a tal sentencia. En la actualidad, con las modifi-
caciones introducidas al art. 64, primeramente por la ley 18.705 v
con posterioridad por la ley 18882, se faculta a 1as paries para acor-
dar la suspension del procedimiento en cualquier estado del juicio.
hasta por un plazo de 90 dias, sblo por una vez en cada instancia
ante la Corte Suprema,

Constituye tal limitaciéon otra manifestacidn dinamica del
mmpulsc procesal que, en los términos expuestos, permite s6lo breves
interrupciones en €l desarrollo del proceso, como una especie de tre-
gua pactada entre las partes y como consecuencia de la existencia de
plazos fatales incorporada a estas normas por las mencionadas leyes

Noétese como, segin el inciso 1° de este articulo, en caso de
extinguirse el derecho de las partes para gjecutar ¢l acto con ocasién
del vencimiento del plazo, el tribunal de oficio o a peticioén de pare
proveerd lo que convenga para la prosecucion del juicio, sin necesi-
dad de certificado previo

L.a verdad es que por razones pricticas el desarrollo del proceso
en los casos expuestos no ha tenido una aplicacién efectiva

En efecto, vencido el plazo fatal sin que la parte conminada »
efectuar una actuacién determinada la realice, serd de ordinania fre:
cuencia que el contradictor, y quien corrientemente serd el que man
tenga el impulso procesal, solicite la prosecucién del juicio conforme
las respeclivas normas de procedimiento.

Y siendo fundamentalmente de cargo del actor la mantencién de
tal impulso, su desidia o negligencia en order a elto acarreard comwo
sancién la posibilidad que se otorga al demandado de impetrar el
abandono del procedimiento. ddndose los supuestos referidos en el
arnt. 152 del C. de P.C. que todas las partes que figuran en el juicio
hayan cesado en su prosecucidon durante 6 meses, contados desde la
fecha de la dltima resolucion recaida en alguna gestidn il para da
curso progresivo a los autos
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MODIFICACIONES INTRODUCIDAS AL ARTICULO 152

Tales modificaciones introducidas por la ley 18 705 a este articulo se
evidencian en forma clara

a) En cuanto se disminuye el término necesario para impetrar dicho
abandono a 6 meses

b) En cuanto se establece expresamente que el citado plazo se cuen-
1a desde la fecha de la dltima resolucién recaida en alguna ges-
tién util para dar curso progresivo a los autos
Recordemos que antes de la aludida modificacién el plazo era de
un afto
Esto es. cabia interpretar la antigua norma en cuanto a constderd
que cualquier resolucion dictada en el proceso tenla la virtud de
interrumpir ¢l referido 1€érmino. sin consideracién a su trascen-
dencta

No obstante lo expuesto, doctrina y jurisprudencia reconocian
que la actividad con mérito para provocar tal interrupcién debia
revestir determinada trascendencia én orden a la marcha o prosecu-
cion del juicio

Se estimd ahora, con ocasidn de las modificaciones legales men-
clonadas, aprovechar de éstas para establecer expresamente la citada
idea en la forma como aparece contentda en el art. 152: tal resolu-
cidn debe recaer en alguna gestibn atil para dar curso progresivo a
los autos

Nétese como el término de 6 meses se cuenta desde la dictacion
de la resolucién que revista las caracteristicas expuestas y no desde
la notificacién de la misma Esto es, no se requiere que tal resolucion
haya producido efectos legales en los términos establecidos por el art
38 del C de P.C. puesto que, consecuente con los fundamentos de la
institucidn, la desidia o negligencia que justifican esta sancién bien
podria derivar, entre otras circunstancias, del hecho de ser renuente
al demandante en disponer la practica de tal actuacién judicial
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No resulta dificil sefialar ejemplos de resoluciones que tiendan a
dar curso progresivo a los autos y otras que no revistan tales caracte-
risticas.

Entre las primeras, pensemos en aquellas que acceden a un
medio de prueba determinado, disponen la practica de alguna actua-
cidn solicitada, la realizacién de alguna medida para mejor resolver,
la citacién de las partes para ofr sentencia, efc., etc.

Entre las segundas pensemos en alguna resolucion que se pro-
nuncie acerca de¢ un nuevo mandato o delegacion del mismo, solici-
tud de desarchivo de un expediente, apercibimiento en orden a la
formalizacién adecuada de una presentacion, etc., etc. Por ultimo,
recordemos que tratindose de un plazo de meses, se aplica la regla
general establecida en el anl. 48 del C. Civil y no aquella especial a
propdsito de los plazos de dias contenida en ¢l art. 66 del C. de P.C

Esto ¢s, s¢ trata de un plazo continuo cuyo inicio se cuenta desde
la fecha de la 0itima resolucion recaida en alguna gestion Gul para
dar curso progresivo a los autos y su cenclusion, la media noche del
ultimo dia del plazo, que es aquel que tenga un mismo namero en el
6° mes o el ultimo dia de éste, en la situacién contemplada en el inci-
so 3° del mencionado art. 48 del C. Civil.

ABANDONO DEL PROCEDIMIENTO
EN EL JUICIO EJECUTIVO

Doude las lcyes 18705 y 18.882 han introducido fundamentales
modificaciones a este incidente especial, s a propésito de su proce-
dencia en el juicio ejecutivo, en la forma establecida en el actual
inciso 2° del an. 153 del C. de P.C. Con absoluta propiedad podemos
seflalar que estas profundas modificaciones han tenido por objeto
fundamental adecnar la institucidén establecida en el mismo al desa-
rrollo de dicho juicio.

En efecto, el concepto de instancia contenida en el antiguo epi-
grafe del mencionado titulo no se aviene con las acluaciones que se
practican en el cuaderno de apremio del mismo.

La instancia constituye una parte o etapa del proceso que se ini-
cia con la interposicion de la demanda o del recurso de apelacion,
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segin se trate de primera o segunda instancia y concluye, en ambos
casos, normalmente con 1a dictacidn de sentencia definitiva.

En el juicio ejecutivo tal concepto resulta relativamente aplicable
al desarrollo contenido en ¢l cuaderno principal en el que pueden
darse todos sus supuestos ¢ etapas: periodos de discusion, prueba y
sentencia.

Lo anormal o extraordinario de la instancia del juicio ejecutivo la
que, segun lo dicho, se desarrolla en el cuaderno principal, se produ-
ce cuando el gecutado no opone excepciones dentro del término
establecido para tales efectos en cuyo caso, como lo establece el art
472 "se omitird la sentencia y bastard ¢l mandamiento de ejecucién
para que ¢l acreedor pueda perseguir la realizacién de los bienes
embargados y el pago de conformidad a las disposiciones del proce-
dimiento de apremio”

Por el contrario, las actuaciones del cuaderno de embargo no son
constitutivas de instancia ya que no comprenden las etapas mencio-
nadas puesto que su objetivo lo constituye en forma exclusiva el
apremio y no la discusion.

Se trata de un conjunto de actos procesales destinados a posibili-
tar la realizacion de los biencs embargados.

Por ello, antes de Jas modificaciones establecidas por la ley
18.705 en ¢l juicio ejecutivo el abandono de la instancia resultaba
procedente exclusivamente a propdsito de las actuaciones del cua-
derno principal y Gnicamente en los casos de haber opuesto excep-
ciones ¢l gjecutado, las que, ya sea por desidia o negligencia del ¢je-
cutante, no se encontraban resueltas dentro del perfodo de inactivi-
dad establecido en el antiguo art. 152

En consecuencia, si no se oponian tales excepciones o aparecian
estar resucltas mediante la dictacién de sentencia definitiva, desapa-
recia absolutamente la posibilidad de impetrar la aludida sancién sin
considerar para nada tal desidia o negligencia a propdsito de las
actuaciones que debfan practicarse en el cuaderno de apremio.

Y ello porque en ambas situaciones expuestas cabe igualmente
considerar que la instancia se encuentra agotada, por lo que no resul-
taba procedente declarar abandonado algo que ha concluido.
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Tanto en un plano civil como procesal esta vigencia indefinida
del procedimiento de aprenno, provocaba situaciones de incertidum-
bre € inestabilidad derivadas de diferentes circunstancias

En cl dmbito civil. pensemos cn ta imposibilidad de alegar la
prescripcidn de obligaciones. Ia que oportunamente resultd inle-
rrumpida por la demanda judicial. en los (érminos establecidos por ¢l
art 2518 inciso 3° del C. Civil

Y en un plano procesal. la subsistencia de este procedimento
colocaba al ejecutado en situacién de temer fundadamenie ¢l que sc¢
procurase trabar embargo en cualquier ¢poca sobre nuevos bienes
que adquirtese

O a este mismo ejeculado que mantenia por afios embargado
algian bien resultindole dificil provocuar su alzamiemo. aun cance-
lada la deuda. en atencién a no haber procurado tal cosa en su opoi-
tunidad. no disponiendo ahora de antecedentes suficientes destinados
a acreditar el pago cfectivo o resultandole dificil de ubicar un expe-
diente archivado o extraviado.

Pensando cn tales circunstancias, y a fin de producir en un plaso
prudencial una situacion de estabilidad juridica. se ha meodificado
este titulo. partiendo por el epigrafe en el que, con el objeto preicn-
dido, ha tenido que rcemiplazarse el concepto de "instancia" por el de
“procedimiento”

Este ultimo resulta mas adecuado para los efectos pretendidos.
atendida su amplitud, ya que dice relacion con la secuencia de actos
procesales que no necesariamente son constitutivos de instancia.

Por cllo, cuando se habla de abandono del procedimiento nos
estamos refiriendo a una sancién derivada de la desidia o negligencia
det actor cn cuanto a la produccion de tales actos, cuya realizacion le
compete en virtud del principio del impulso procesal.

Atendidos los términos introducidos al mencionade inciso 2° del
art. 153 del C. de P.C., en la actualidad la aludida sancién en el jui-
cio ejecutivo puede operar en una de las siguientes formas, distin-
guiendo entre ambos cuadernos normales u ordinarios del mismo:

1. En el cuaderno principal, anicamente cuando ¢f ¢jecutado ha
opuesto excepciones, si las partes han cesado en su prosccucion



durante & meses contados desde la uluma resolucion recaida en
alguna gestion Gl para dar curso progresivo a los autos

Esto es. si no se han opuesto excepciones. caso en ¢l cual se apli-
ca la norma contenida en ¢! art 472 del C de P C | o éstas han
sido falladas mediante sentencia ¢jecutoriada, la instancia de dis-
cusion se encuentra agotada haciendo improcedente la sancién de
abandono de procedimiento.

2 En el cuaderno de apremic. en el érmuno de 3 ailos contados
desde 1a fecha de la 0ltima gestién atil destinada a obtener cl
cumplimiento forzado de la obhgacion. luego de gjecutoriada la
sentencia definitiva o vencido el plazo para oponcr excepciones
Il Su ¢as0

En ¢! cvento de que la aluma diligencia atil sea de fecha antenor,
¢l plazo se contara desde el dia cn que quedd ejecutoriada la senten-
cia definiliva o vencid cl plazo para oponer excepeiones

Propiamente y para que pueda hablarse de procedimicnto vigente
en ¢l cuaderno de apremio cabria estimar que para ello se requeriria
de la vigencia de embargo anieriormente trabado sobre bienes del
ejecutado o de la existencia. de gestiones tendientes a la realizacion
de los bicnes embargados, percepcidén de los fondos producto de
alguna subasta, rendicién de cuentas, etc . ctc

Por gjemplo, que existiendo embargo sobre un inmueble no ha
podido éste ser subastado por no haberse cumplido con todas las
exigencias que posibilitan tal cosa

Por el contrario, si no hay embargo o habiendo éste existido. €l o
los bienes afectos al mismo en definmitiva ya han sido subasiados
habiendo percibido el ejecutante el producto de dicho remate. no
cabria hablar de procedimiento del apremio ya sea por encontrarse
este agotado o simplemente por no haber prosperado.

Y por lo mismo, en términos estrictos. no cabria impetrar la san-
cion establecida en el mencionado titulo XV1 puesto que no seria
posible hablar de abandono de un procedimiento concluido o que
carece de vigencia.
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Sin embargo. los térnunos amplios de esta disposicion y la cir-
cunstancia de esimarse vigente el derecho del ejecutante para que en
cualquier época pueda insiar por !a (raba de nuevos embargos. han
llevado a nuestra jurisprudencia a aceptar esta incidencia a proposito
del procedimiento de apremio, ain no existiendo actuaciones pen-
dientes de realizar m embargos trabados sobre bienes de cualquier
especie del ejecinado

Esto es. aun ante la inexisiencia de procedimiento vigente sc han
aceptado las incidencias de abandono promovidas. con miras a tos
principios de mayor trascendencia enunciados precedentemente

Evilar que se mantenga vigente la posibilidad del ejecutante en
orden a procurar en cualquier época trabar embargo sobre bienes
del ejecutado

Poner ermino cierto v efectivo al respectivo juicio ejecutivo
permitiendo con ello la prosecucion del respectivo plazo de pres-
CIIPCIOL

En fin. hmpar los antccedentes negativos que la morosidad del
¢ieculado provocase. enterando de ello a instituciones que publi-
citan tal cosa Boletin Comercial. Superintendencia de Bancos.
Bancos Comerciales. ¢tc.. ete

Hemos dicho que con las modificaciones introducidas principal-
mente por la ley 18.705 a propésito de este incidente especial en
relacion con el juicio ejecutivo se permite mediante la declaracion de
abandono del procedimiento en las circunstancias expuesias prece-
dentemente, la concurrencia de la prescripcion como medio de
extinguir las acciones judiciales, la que se habria visto interrumpida
mediante la notificacion de la demanda ¢jecutiva en los 1érminos
establecidos en el art. 2518 en relacion con el art, 2503 N° 2, ambas
disposiciones del C. Civil

Nétese como esta segunda disposicién establece que no procede
alegar la interrupcion de la prescripeidn si el recurrente se desistio
expresamente de la demanda o se declard abandonada Ia instancia.
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En consecuencia, con las nuevas especificaciones introducidas a
este articulo se concilian ambas instituciones de derecho procesal vy
de derecho civil

De una parte, abandonado el procedimiento se¢ extingue este con
las excepciones establecidas en el art. 156 del C de P C

a) Subsisten las acciones o excepciones de las partes

b) Subsistiran en todo su valor los actos y contratos de que resulten
derechos definitivamente constituidos

Y en un plano civil, el citado abandono posibilita hacer operar fa
prescripcion de la accidn ejecutiva derivada del titulo en que s¢ fun-
damenta la ejecucién

Vale decir. en los términos expuestos cabe considerar que la
prescripcidn de 1a accion ejecutiva ha continuado corriendo como si
no hubiese existido la interrupcion derivada de la notificacion de la
demanda interpuesta en ¢l procedimiento después abandonado Fren-
te a esta realidad, esto ¢s, apremio del juicio ejecutivo aun cuando no
existiendo embargo vigente o actuaciones pendientes de realizar y
atendida la norma general contenida en el art 144 del C de PC en
cuya virtud la parte que sca vencida totalmente en un incidente seria
condenada al pago de las costas, sc estimé necesario reglamentar
este punto ocasionando con ello la nueva modificacién establecida a
este articulo por la ley 18.882 en cuya virtud si se declara abando-
nado el procedimiento de apremio sin que medie oposicidon del ejecu-
tado, éste no serd condenado en costas

ARTICULO TRANSITORIO DE LA LEY N° 18.705

Siguiendo el desarrollo de estas modificaciones, cabe hacer mencién
al contenido del art. transitorio de ia ley 18.705 a propésito de la
forma de computar los nuevos plazos relacionados con la proceden-
cia de esta sancién.

Obviando cualquier interpretacion al amparo de las normas
establecidas en la ley sobre efecto retroactivo de las leyes, el inciso 1°
de este articulo transitorio establece que en los juicios pendientes a ta
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fecha de su entrada en vigencia, los plazos que hayan comenzado a
correr s¢ regiran por la ley antigua.

Esto es, hasta el dia 23 de julio de 1988, fecha en que entrd en
vigencia la citada ley, el término necesario para alegar el abandono
del procedimiento continuaba siendo el de un afio, conforme lo esta-
blecido antes de la modificacién introducida por la misma al an
152

Seflalamos lo anterior. aun tratindose de una mencion mera-
mente histérica ya que, en atencidén al tiempo transcurrido desde la
aludida modificacidén, cualquier procedimiento suspendido cabria
sonsiderario abandonado en la actualidad. estimando en forma
exclusiva el término de 6 meses gue. segin lo expuesto, comenzd a
regir el dia 23 de julio de 1988

Sin embarge. lo especial y trascendente de esta norma transitoria
se encuentra contenida en su inciso 2°, a proposito del procedimiento
de apremio en el juicio gjecutivo.

Segun dicho inciso. el aludido término no podrda ser inferior 4 un
afio contado desde la vigencia de dicha ley. cualquiera sea el plazo
que haya transcurrido desde la aliima gestion util realizada en el
citado procedimiento.

En consecuencia, conforme tal reglamentacién tratandose del
procedimiento de apremio en ¢l juicio gjecutivo, cabria considerar las
siguientes vanantes

a) S1 dicho procedimiento se encontraba suspendido de muchos

aftos antes de la entrada cn vigencia de la ley 18.705, penscimos
en 5. 10 o mas afios, resultaba en todo caso necesario esperar cl
transcurso del término de un afio contade desde 1a vigencia de la
aludida ley para impetrar dicho abandono.
Vale decir, el mismo no habria podido producirse en el cuaderno
de apremio de ningun juicio ¢jecutivo antes del 23 de julio de
1989, dia en que precisamente transcurrié el término de un afio
de vigencia de la mencionada ley.

b) Si antes de su dictacién, hubiese transcurrido algun periodo de
tiempo necesario para impetrar ¢l abandono del procedimiento de
apremio en ¢l juicio gjecutivo, por ejemplo uno o dos aflos, pero
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en ningun caso los 3 requendos. ha sido necesario completar
efectivamente este nltimo término para los efectos del abandono
del proccdimiento siempre que tal cosa s¢ hubiese llegado a pro-
ducir con posterioridad al dia 23 de julio de 1989

Esto es. sicmpre que. en todo caso, hubtese ya transcurndo el
término de un afio de vigencia de la ley 18.705

En la forma expuesta cabe considerar que esta norma transitoria
ha tenido por objeto otorgar una especic de plazo de gracia a eje-
cutantes destinado a prevenirlos en orden a aclivar sus procesos
gjeculivos en lo relativo al cuaderno de apremio en los casos en
que encontrandose afinado el procedinuento de discusion. subsis-
ten actuaciones en aquél o se desea reactivarlo

OTROS ASPECTOS

Aun no iratandose de materias expresamente afecltadas por las
maodificaciones legales mencionadas. interesa referirse. por iltimo. a
los sigutentes aspectos de esta incidencia

a) Excepciones establecidas enel art 156 del C de P.C

b) Abandono del procedimiento en scgunda instancia

Veamoslos

a) Excepciones establecidas en el art 156 del C de P.C

Hemos dicho que abandonado el procedimiento se extingue éste
con las excepciones contenidas en esta disposicidn legal en cuya
virtud subsisten las acciones o excepciones de las partes y. ade-
mas, los actos v contratos de que resulten dercchos definitiva-
mente constituidos.

Lo primero, en atencidn a la naturalesa juridica de esta institu-
cidén se trata de una sancion procesal en la que se conjugan
diversos principios que inspiran la instancia civil, fundamental-
mente la idea del impulso procesal anteriormente analizada v ¢l
principio dispositivo que regula el citado proceso
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Por ello. no llega tal sancion a extinguir las acciones o exccpeio-
nes de las partes, para lo cual s¢ requeriria o de resolucion judi-
cial con efecto de cosa juzgada sobre tales materias o de decision
de dichos litigantes a través del desistimiento de la demanda por
parte del actor o de renuncia o Tetiro de excepciones hechas valer
por el demandado, o, en fin, autocomposicidn derivada de tran-
saccién o avenimiento.

Sin embargo, en el hecho tal extincion tendra siempre lugar, a lo
menos impidiendo la renovacion de la via ejecutiva

En efecto, notese como el término de 3 aflos necesario para est-
mar abandonado ¢l procedimiento de apremio resulia coincidenie
con ¢l establecido en el art. 2515 del C Civil come necesario
para la prescripcion de las acciones ejecutivas en general,

Esto es. transcurrido dicho término en relacién con cualquier
procedimicnto de apremio en las condiciones expuestas a lo largo
de este trabajo, junto con producirse ¢l abandono del procedi-
miento de apremio necesariamente prescribiria Ia accion ejecu-
tiva dertvada de cualquier titulo que no se encuentre sometida a
normas ¢speciales de prescripcion

Asi. por ¢jemplo. tratindose de letras de cambio, pagarés v che-
ques, tal prescripcion se habria producido mucho anles puesto
que ¢l término respectivo es de un afio a contar del dia del ven-
cimicnto de los dos primeros documentos menctonados {arts. 98 y
106 del ley N° 18.092) o desde la fecha del protesto del cheque
(art. 34 del D.F.L. 707 sobre cuentas corrienles bancanas y che-
ques).

Y, de otra parte, las acciones que procedan de las obligaciones
derivadas de actos de comercio y que no tengan sciialado un
plazo cspecial de prescripcidn, duran 4 afios (art. 822 del C de
Comercio). O sca, subsistirian por un afio al abandono del pro-
cedimiento declarado, haciendo excepcidn a lo afirmado ante-
riormente, en términos generales.

En cuanto a la subsistencia de los actos de que resulten derechos
definitivamente constituidos establecida en el inciso 2° del art.
156 del C. de P.C., segin ha guedado dicho, tal norma no ha sido
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b)

afectada por las modificaciones introducidas por las mencionadas
leyes 18705 v 18.882

Ejemplo clasico de tal materia lo constituye el otorgamiento de
escrituras de adjudicacién derivadas de subastas efectuadas ¢n el
Jjuicio ejecutivo.

Por ello, esta reglamentaciéon adquicre ahora especial relevancia
a propdsito del abandono del procedimiento en el citado juicio

En efeclo, antes de las modificaciones mencionadas. no resultan-
do procedente, ¢l abandono del procedimiento d¢ apremio, la
excepcion aludida carecia de toda trascendencia a su respecto
Efectuada la subasta de un bien raiz y adjudicado que éste fuese a
algin tercero. de manera alguna podria verse afectada dicha
actuacion por circunstancias sobrevinientes en un plano procesal
Extendida cl acta de remate, cualquier nulidad postertor que se
impetrase lo seria en el Ambito civil correspondiendo conocerse
de la misma, en consecuencia, a través de la accion de nulidad
que se hiciese valer ¢n proceso distinto

Por ¢t contrario. con la incorporacion de tales modificaciones
adquiere relevancia esta norma en el juicio gjecutivo puesto que.
de no existir, cabria estimar que el abandono decretado afectaria
incluso las actuaciones realizadas como consecuencia de tal pro-
ceso extinguido

Por ello, reiteramos. la citada norma que no s¢ ha visto afectada
con las modificaciones introducidas por tales leves. adquicre
relevancia en la actualidad a proposito del procedimiento de
apremio.

Abandono del procedimientao en segunda instancia

Si bien resulta incuestionable la procedencia de esta sancion pro-
cesal en scgunda instancia, no se divisa posibilidad alguna de que
quepa hacerla valer

Y ello, en atencién a dos circunstancias distintas de procedi-
miento: La estructura actual de desarrolio del recurso de apela-
cidn con la supresidn de los tramites de expresion de agravios y
su conlestacion y la existencia en todo ¢aso como sancion de la
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prescripeidn de tal recurso. establecido en el art 211 del C de
P.C

Segin la primera, ingresados los autos al tribunal de alzada. se
ordenara de inmediato dar cuenta del recurso o se ordenara traer
los autos a relacién, atendida la naturaleza de la resolucién ape-
lada y actitud de las partes al respecto (art. 199 inciso 1°).

O sea. de ordinario. no existira mavor actividad de cargo del
apelante como no sea la de hacerse parte en los 1érminos establc-
cidos por art. 200

Y. segun la norma establecida en el art. 211, la prescripcton del
recurso de apelacion opera transcurnidos mas de 3 meses sin quc
sc haga geslién alguna para que el recurso se lleve a efecto y
quede en estado de fallarse por el superior, tratdndose de senten-
cias definitivas o de un mes. tratindose de scntencias interlocu-
torias. autos o decretos

Vale decir, en todo caso los términos mencionados rcsultan infe-
riorcs al establecido en el art 152 a propésito del abandono del
procedimicnto. haciendo por ello pricticamente moperable esta
sancion.

La verdad es que. tambi€n por las razones expucsias precedente-
mente v por la unica obligacidon que asiste al apelante de hacerse
parte en segunda instancia en el término fatal establecido en el
art. 200, practicamente se limita ademas el ejercicio de tal inci-
dencia de prescripcion del recurso a la dilacion que se produzca
en primera instancia en orden a hacer subir el expediente para
que el tribunal de alzada conozca de la apelacion interpuesta

En efecto. en el supuesto mencionado. esto es, la no comparecen-
cia del apelante en la forma establecida por el art 200, en lugar
de solicitarse por la parte apelada la prescripeion de un recurso
de apelacion csperando el iranscurso de 3 meses o un mes. segun
los casos, preferird obtener los mismos efectos a través de fa
declaracion de desercion derivada. tal cosa. de la no compare-
cencia. como lo establece el art 201 inciso 2°

Para la procedencia de la prescripcion del recurso de apelacion
en segunda instancia, en la actualidad cabria pensar en forma
excepeional en algin (ramile o medida para mejor resolver orde-
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nada por la Cone de Apelaciones, en que la dilacion en produ-
cirse resulte iImputable a las partes. caso en el cual cabria. en todo
caso, concebir esta sancion, en lugar del abandono del procedi-
miento que requiere de mayor plazo de inactividad

Por ultimo, a propésito del recurso de apelacidén, destaquemos la
circunstancta de que, ¢n los términos establecidos por el art 153
inciso 17, quien pudiese impetrar el abandono del procedimiento
en esla instancia seria siempre €l demandado cualquiera fuere ¢l
rol que le corresponda asumir en la misma Vale decir. el deman-
dante-apelado esiaria limitado en forma exclusiva a solicitar la
prescripeion del recurso

B PERIODO DE SENTENCIA EN EL JUICIO ORDINARIO

Este periodo final en el proceso de lato conocimiento, conserva tras
las modificaciones tntroducidas por las leyes 18.705 y 18 882 las
caracteristicas gue le son propias® cierre practicamente absoluto de la
actividad de las pantes en el proceso € intervencién también casi
exclusiva del juez destinada al andlisis y ponderacién de los antece-
dentes del proceso. culminando con la dictacion de la sentencia
definitiva

Se mantienen como unicas posibilidades de intervencion para las
partes las de interponer incidencias de nulidad procesal v solicnar el
otorgamiento de medidas precautorias y se agrega ahora la posibih-
dad de impugnar instrumentos presentados antes de citarse a las
partes para oir sentencia. encontrandose vigente el término respec-
tivo para efectuar tal cosa

De dificil aphicacion sera tal norma puesto que, en conformidad a
lo establecido por ¢l ant 348 inciso 1° del C de P.C con la modifi-
cacion que le fuese introducida por la ley 18.705. los instrumentos
podran presentarse en cualquier estado del juicio hasta ¢l venci-
miento del término probatorio en primera instancia, y hasta la vista
de la causa ¢n segunda instancia

La referida regla resulta consecuente con la general contenida en
el art. 327 en cuanto a que dentro del probatorio deberan las partes
solicitar toda diligencia de prueba que no hubiercn pedido con ante-
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rioridad a su iniciacién. De tal forma que presentado un instrumento
el ultimo dia del referido término, la contraparte en todo caso dis-
pondria de aquc! establecido en el art 430 para formular observacio-
nes a la prueba.

Pero lo que interesa destacar deeste periodo, conforme las modi-
ficaciones introducidas por las mencionadas leyes, es su inicio y
desarrollo los que de manera alguna quedan ahora entregados ni a la
voluntad de las partes ni del juez: sucediéndose en forma practica-
mente automatica, progresiva o cronoldgica.

En efecto, importa para ello destacar las normas actuales conie-
nidas en los arts. 159, 431 y 432 del C de PC de cuyo anilisis
ordenado se deduce:

I Vencido el término de que disponen las partes para formular
observaciones a la prueba el tribunat deberd citarlas para vir
sentencia. Esto es, se trata de una resolucidén que no supone
decision de fondo sino en forma exclusiva dar curso progresivo a
los autos acreditada que sca la circunstancia expucsta: €l trans-
curso del término de 10 dias al que se refiere el mencionado arti-
culo 432.

Por ello pensamos que se trata de un simple decreto para cuya
dictacidn no se requiere de examen de fondo por parte del tribu-
nal, como en el caso de las sentencias interlocutorias que resuel-
ven sobre tramites necesarios para la dictacidon de otras similares
o de sentencia definitiva.

Reconocemos que la norma comtenida en el inciso 2° de este art
permitiria sostener que tal resolucion scria sentencia interlocuto-
ria

En efecto, al establecer especificamente la procedencia del
recurso de reposicion en su contra, limitando el término de inter-
posicién a 3 dias, manticne similar reglamentacién que aquella
establecida en los casos en que nuestro C. de P.C. autoriza en
forma excepcional tal recurso en contra de las sentencias interlo-
cutorias.

Asi lo establece en las situaciones a que se refieren los arts. 201.
212,319,780y 781
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Y en los casos a que se refieren los arts 212 y 780. como en Ia
stluacion que examinamos contemplada en este inciso 2° det art
432, fundamento de tal recurso lo constituye error de hecho con-
tenido en la resolucién que se procura reponer Reconociendo las
observaciones que pudiesen derivar de los anlecedentes expues-
tos. en cuya virtud cabria asimilar la resolucién que cita a las
partes para oir sentencia a los casos de las sentencias interlocu-
torias mencionadas, mantcnemos nuestro criterio en orden a
considerar que su naturaleza juridica es la de un simple decreto
atendida la actividad intelectual que compete al Juez para su dic-
tacion, consecuente con ¢l espiritu del legislador

Y justificamos el que se haya sefialado expresamente en el inciso
2° del an 432 la procedencia de recurso de reposicion en su con-
tra. como forma de explicitar o clarificar 1a modificacion intro-
ducida a la norma primitiva que se limitaba a establecer la
umprocedencia del recurso de apcelacion

Asi también cabria concluir de la reglamentacion final contenida
en este inciso, introducida por la ey 18882, en orden a que la
tesolucion que resuelva la reposicidn serd inapelable. la que
resultaba innecesaria atendida la regla general contenida en el
art 181 inciso 2°

Por Gltimo y a propdsito de la decision que debe adoptar ¢l tribu-
nal a este respecto, una vez constatado el transcurso del término
establecido en el ant. 430, cabe destacar los érminos estrictos
contenidos en el inciso 1° del art 432 “se hayan o no presentado
escritos y existan o no diligencias pendientes. el tribunal citara
para oir sentencia”

2 Consecuente con lo antenor. el art 431 establece las siguientes
reglas a propdsito de acieaciones pendientes en ¢l proceso a la
época ¢n que necesanamente ¢l Juez debe citar a las partes para
oir sentencia

- Tratandose de prueba rendida fuera del tribunal, si se reci-
biera después de dictada la sentencia, se agregara al expe-
diente para que sea considerada en segunda instancia. si
hubiere lugar a ésta,
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O sea. de no existir dicha instancia. la citada prucba careceria
de toda relevancia procesal

Dc encontrarse pendiente 1a prictica de alguna otra dihigencia
probatoria se prescindird de la misma, a menos que el tribu-
nal por resolucion fundada la estime estrictamente necesaria
para la acertada resolucion de la causa.

En este caso, la reiterara como medida para mejor resolver en
la forma establecida por el art. 159

Esto es, con 1oda propiedad cabe concluir que citadas las partes
para oir sentencia. se extingue defimtivamente la actividad pro-
batoria de cargo de ellas, como no sea en cumplimiento de medi-
das decretladas por el tribunal

Y culmina el presente andlisis, mencionando las consiguientes
reformas introducidas al art 159, consecuentes con las anternto-
res, a proposito de tales medidas para mejor resolver

Podran ser ellas decretadas solo dentro del plazo para dictar
seniencia, las que se diclen fuera de esie plazo se tendran por
no decretadas

- Deberan cumplirse dentro del plazo de 20 dias contados desde
la fecha de la notificacion por el estado diario de 1a resolucidn
que las decrete

- Vencido este plazo. las medidas no cumplidas se tendran por
no decretadas v ¢l tnbunal procederd a dictar sentencia. sin
mas tramite
Recordemos que ¢l término de que dispone el tribunal para
dictar sentencia definitiva es de 60 dias contados desde que la
causa quede en cstado de sentencia. conforme lo dispuesto por
elart 162 tnciso 3 del C de P.C
Y la nueva norma destinada a fiscalizar el cumplimiento de
dicha obligacion aparece ahora contenida en el art. 545 del
CO.T que, con la modificacion que le fuese introducida por
la ley 18.969. autoriza la interposicion de recurso de queja
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cspecialmente, y entre otros casos. cuando no pronunciare las
resoluciones judiciales dentro de los plazos sefalados ¢n la
ley

Por iltimo, las providencias que se decreten en los t€rminos
establecidos por el art. 159 serdn inapelables salvo la que dis-
ponga informe de peritos o la apertura de \érmino cspecial de
prueba destinado a esclarecer nucvos hechos indispensables
para dictar sentencia

Como conclusién de lo dicho a proposito de las medidas para
mejor resolver, podemos sefialar que resulta ahora procedente
clasificarlas entre aqucllas expresamente enumeradas en el
art 159 del C de P C y aquellas que derivarian de la exis-
tencia de diligencias de prueba pendientes al momento de la
citacién para oir sentencia, estimadas. mediante resolucién
fundada. como cstrictamente necesarias para la acertada reso-
lucién de la causa.

El analisis realizado a proposito de este periodo del juicio ordi-
nario nos permite formular ahora como interroganie lo que afir-
mabamos al comicnzo

(Se cumplc en la practica con estas normas impcrativas destina-
das a impedir cualquier dilacion en la dictacion de sentencia
definitiva en primera inslancia?
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